


5. Такое требование не только не соответствует закону, который требует лишь единожды внести 
сборщика в список, но и противоречит целям правового регулирования, которые состоят в 
предоставлении избирательной комиссии достоверных (удостоверенных нотариусом) сведений о 
лицах, осуществлявших сбор подписей избирателей . 3

6. Кроме того, вопреки императивному требованию пункта 2 статьи 10 Федерального закона от 10 
января 2003 года № 19 ФЗ «О выборах Президента Российской Федерации» оспариваемый 
нормативный акт Центральной избирательной комиссии Российской Федерации не опубликован в 
периодическом печатном издании. 

7. Однако судом первой инстанции не учтено, что частью 3 статьи 15 Конституции Российской 
Федерации любые нормативные правовые акты, затрагивающие права, свободы и обязанности 
человека и гражданина, не могут применяться, если они не опубликованы официально для 
всеобщего сведения. 

8. При этом неофициальное опубликование в сетевом издании или размещение на сайте 
избирательной комиссии не может заменить собой официальное опубликование. 

	 На основании вышеизложенного, руководствуясь статьёй 309 КАС РФ, 

	 П Р О Ш У:  

1. Решение Верховного Суда Российской Федерации от 15 февраля 2024 года отменить. 

2. Принять по делу новое решение, которым удовлетворить заявленные административные 
исковые требования. 

	 Приложение: 

1) платёжное поручение об уплате государственной пошлины политической партией; 
2) копии апелляционной жалобы для ЦИК России и прокурора.  

	 Доверенность, диплом,  имеются в материалах дела. 

Административный истец, 
представитель административного истца	  
Всероссийской политической партии 
«Гражданская инициатива	 Б.Б. Надеждин 
 
16 февраля 2024 года
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